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EVALUACION DE CUMPLIMIENTO DE METAS PERIODO ENERO - JUNIO 2020 _
Clave entidad/unidad: NDF
Entidad/unidad: Instituto Nacional de Rehabilitacién Luis Guillermo Ibarra Ibarra /_

PP: E022 "INVESTIGACION Y DESARROLLO TECNOLOGICO PARA LA SALUD"

META VARIACION
ORIGINAL ALCANZADO ABSOLUTA %
(1) 2) (2)-(1) (2/1) X100

pe DEFINICION DEL INDICADOR EXPLICACION DE VARIACIONES

DEBIDO A: 1/4/
El indicador al final del periodo de evaluacién registré un alcanzado del 57.7 por ciento en i6n con la meta prog del 42.9
por ciento, representa un cumplimiento de la meta del 134.5 por ciento, jo el indicador en un aforo de color ROJO.
Sl hubo variacién en el indicador y SI hubo variacién en variables.
Porcentaje de articulos cientificos
INDICADOR publicados en revistas de impacto alto 429 57.7 14.8 1345
EORMULA: VARIABLEL / VARIABLE2 X 100 Al finalizar el periodo de reporte a junio, de los 21 articulos de impacto alto piblicados en revistas que se tenian programados, se

realizaron 30 gracias al mayor énfasis que se puso en obtener publicaciones de alto impacto, asi como al impacto positivo que han tenido
diversas capacitaciones al personal, gracias a lo cual se ha logrado elevar la calidad de los articulos cientificos, logrando con esto ser
aceptados en revistas de mayor impacto internacional.

2 RIESGOS PARA LA POBLACION QUE ATIENDE EL PROGRAMA O LA INSTITUCION ASOCIADOS A LA VARIACION 2/ 4/

Articulos cientificos publicados en revistas

varmeLE 1 |de impacto alto (grupos Il a Vil) en el 21 30 9.0 142.9
periodo Derivado de los resultados obtenidos en el indicador para el periodo de reporte, no existe riesgo para la poblacién
ACCIONES PARA LOGRAR LA REGULARIZACION (VERIFICABLES O AUDITABLES) EN EL CUMPLIMIENTO DE METAS 3/ 4/
Articulos cientificos totales publicados en
VARIABLE 2 p 49 52 3.0 106.1 (MAXIMO 5 RENGLONES) La accién adoptada para este indicador es considerar las tendencias recientes en los datos para programar la meta del siguiente

revistas (grupos | a VIl) en el periodo
(grup ) p periodo
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EVALUACION DE CUMPLIMIENTO DE METAS PERIODO ENERO - JUNIO 2020

VARIACION
ORIGINAL ALCANZADO ABSOLUTA %
(1) 2) (2)-(1) (2/1) X100

META

DEFINICION DEL INDICADOR EXPLICACION DE VARIACIONES

DEBIDOA: 1/4/

El indicador al final del periodo de evaluacién registré un alcanzado del 0.5 por ciento en comparacién con la meta programada del 0.5 por

ciento, representa un cumplimiento de la meta del 100 por ciento, do el indicador en un de color VERDE:AUNQUE EL
INDICADOR ES VERDE, HAY VARIACION EN VARIABLES.
. . " . NO hubo variacién en el indicador y SI hubo variacién en variables.
Promedio de productos de la investigacion
INDICADOR por investigador institucional 05 05 0.0 100.0

FORMULA: VARIABLE1 / VARIABLE2 Al finalizar el periodo de reporte a junio de los 49 productos instituci pr dos, s elog 52, esto debido a los esfuerzos que

se han i enel i logrando la pr ivi i Es importante i que los pr i de la salud
una p ividad cientifica r para per y/op i se en los Si: ional de i e

Interinstituci de i en Ciencias Médicas de la Secretaria de Salud, provocando resultados esperados de acuerdo a las
metas.

3 RIESGOS PARA LA POBLACION QUE ATIENDE EL PROGRAMA O LA INSTITUCION ASOCIADOS A LA VARIACION 2/ 4/

Productos institucionales totales, en el

vaRnaEL periodo 49 52 3.0 106.1 Derivado de los r idos en el indicador para el periodo de reporte, no existe riesgo para la poblacién
ACCIONES PARA LOGRAR LA REGULARIZACION (VERIFICABLES O AUDITABLES) EN EL CUMPLIMIENTO DE METAS 3/ 4/
Total de Investigadores institucionales
. . R
varvere2|vigentes* en el periodo 106 109 3.0 1028 La accién ad da para este indicador es i las denci; en los datos para programar la meta del siguiente periodo

1/ CUANDO SE PRESENTE UNA VARIACION SUPERIOR O INFERIOR AL 10 POR CIENTO EN LOS RESULTADOS OBTENIDOS AL PERIODO EN LA VARIABLE 1 O EN LA VARIABLE 2 RESPECTO A LOS VALORES ORIGINALES COMPROMETIDOS AL PERIODO EN AMBAS VARIABLES, SE DEBERA INCORPORAR EN EL APARTADO DE
EXPLICACIONES A LAS CAUSAS DE LAS VARIACIONES EL ANALISIS DE LAS VARIABLES COMPROMETIDAS NO SOLO DEL INDICADOR.

2/ RIESGOS PARA LA POBLACION QUE ATIENDE EL PROGRAMA O LA INSTITUCION DERIVADO DE UNA VARIACION SUPERIOR AL 10% DE LA META COMPROMETIDA O DE CUALQUIERA DE SUS VARIABLES

3/ ACCIONES ESPECIFICAS A DESARROLLAR POR LA INSTITUCION PARA REGULARIZAR EL CUMPLIMIENTO DE LAS METAS COMPROMETIDAS CUANDO SE PRESENTE UNA VARIACION SUPERIOR AL 10% DE LA META ALCANZADA Y PROGRAMADA, ASi COMO RESPECTO A CUALQUIERA DE SUS VARIABLES.

4/ LA EVALUACION MEDIANTE INDICADORES TIENE EL PROPOSITO DE ANALIZAR EL CUMPLIMIENTO DE CADA UNO DE LOS OBJETIVOS ESTABLECIDOS EN EL PROGRAMA, ES ASI QUE LAS EXPLICACIONES O ACCIONES COMPROMETIDAS EN EL APARTADO DE JUSTIFICACION A LAS VARIACIONES, RIESGOS A LA
POBLACION O LA INSTITUCION Y MEDIDAS PARA LOGRAR LA REGULARIZACION DE LA META SIEMPRE SE DEBERAN REFERIR AL OBJETIVO COMPROMETIDO POR EL PROGRAMA. POR EJEMPLO, EN EL CASO DEL INDICADOR "EFICACIA EN EL OTORGAMIENTO DE CONSULTA PROGRAMADA" EL OBJETIVO DEL PROGRAMA

ASOCIADO (ver esquema l6gico del Pp) ES "ATENCION AMBULATORIA ESPECIALIZADA OTORGADA" Y ES EN EL MISMO CONTEXTO DE LA ATENCION AMBULATORIA QUE SE DEBERAN VALORAR LAS CAUSAS, RIESGOS Y MEDIDAS DE CORRECCION.
ES INDISPENSABLE QUE EN TODOS LOS CASOS QUE CORRESPONDA SE ANOTEN LAS MEDIDAS CORRECTIVAS COMPROMETIDAS POR LA INSTITUCION.
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VARIACION
ORIGINAL ALCANZADO ABSOLUTA %
(1) 2) (2)-(1) (2/1) X100

META

DEFINICION DEL INDICADOR EXPLICACION DE VARIACIONES

DEBIDO A: 1/4/
El indicador al final del periodo de evaluacién registré un alcanzado del 97.5 por ciento en comparacién con la meta programada del 92.6
por ciento, representa un cumplimiento de la meta del 105.3 por ciento, colocando el indicador en un semaforo de color AMARILLO.

SI hubo variacién en el indicador y SI hubo variacién en variables.

Porcentaje de ocupacion de plazas de

investigador 92.6 97.5 4.9 105.3

INDICADOR

FORMULA: VARIABLEL / VARIABLE2 X 100
Al finalizar el periodo de reporte al mes de junio, de las 75 plazas de investigadores que se tenian programadas para ocuparse, se alcanzé

una ocupacion de 79 plazas gracias a que se impulsé la participacién de los i di i para ocupar las plazas.

12 RIESGOS PARA LA POBLACION QUE ATIENDE EL PROGRAMA O LA INSTITUCION ASOCIADOS A LA VARIACION 2/ 4/

Plazas de investigador ocupadas en el afio
VARMBLE 1 | actual 75 79 4.0 105.3
Derivado de los resultados obtenidos en el indicador para el periodo de reporte, no existe riesgo para la poblacién

ACCIONES PARA LOGRAR LA REGULARIZACION (VERIFICABLES O AUDITABLES) EN EL CUMPLIMIENTO DE METAS 3/ 4/

Plazas de investigador autorizadas en el 81 81 0.0 100.0

VARIABLE 2
afio actual La accién adoptada para este indicador es considerar las tendencias recientes en los datos para programar la meta del siguiente periodo

1/ CUANDO SE PRESENTE UNA VARIACION SUPERIOR O INFERIOR AL 10 POR CIENTO EN LOS RESULTADOS OBTENIDOS AL PERIODO EN LA VARIABLE 1 O EN LA VARIABLE 2 RESPECTO A LOS VALORES ORIGINALES COMPROMETIDOS AL PERIODO EN AMBAS VARIABLES, SE DEBERA INCORPORAR EN EL APARTADO DE
EXPLICACIONES A LAS CAUSAS DE LAS VARIACIONES EL ANALISIS DE LAS VARIABLES COMPROMETIDAS NO SOLO DEL INDICADOR.

2/ RIESGOS PARA LA POBLACION QUE ATIENDE EL PROGRAMA O LA INSTITUCION DERIVADO DE UNA VARIACION SUPERIOR AL 10% DE LA META COMPROMETIDA O DE CUALQUIERA DE SUS VARIABLES

3/ ACCIONES ESPECIFICAS A DESARROLLAR POR LA INSTITUCION PARA REGULARIZAR EL CUMPLIMIENTO DE LAS METAS COMPROMETIDAS CUANDO SE PRESENTE UNA VARIACION SUPERIOR AL 10% DE LA META ALCANZADA Y PROGRAMADA, ASi COMO RESPECTO A CUALQUIERA DE SUS VARIABLES.

4/ LA EVALUACION MEDIANTE INDICADORES TIENE EL PROPOSITO DE ANALIZAR EL CUMPLIMIENTO DE CADA UNO DE LOS OBJETIVOS ESTABLECIDOS EN EL PROGRAMA, ES AS QUE LAS EXPLICACIONES O ACCIONES COMPROMETIDAS EN EL APARTADO DE JUSTIFICACION A LAS VARIACIONES, RIESGOS A LA
POBLACION O LA INSTITUCION Y MEDIDAS PARA LOGRAR LA REGULARIZACION DE LA META SIEMPRE SE DEBERAN REFERIR AL OBJETIVO COMPROMETIDO POR EL PROGRAMA. POR EJEMPLO, EN EL CASO DEL INDICADOR "EFICACIA EN EL OTORGAMIENTO DE CONSULTA PROGRAMADA" EL OBJETIVO DEL PROGRAMA

ASOCIADO (ver esquema l6gico del Pp) ES "ATENCION AMBULATORIA ESPECIALIZADA OTORGADA" Y ES EN EL MISMO CONTEXTO DE LA ATENCION AMBULATORIA QUE SE DEBERAN VALORAR LAS CAUSAS, RIESGOS Y MEDIDAS DE CORRECCION.
ES INDISPENSABLE QUE EN TODOS LOS CASOS QUE CORRESPONDA SE ANOTEN LAS MEDIDAS CORRECTIVAS COMPROMETIDAS POR LA INSTITUCION.



